Az Olvasoé-tars mozgalom Magyarorszagon

A minta

2010 januarjaban a Magyar Olvasastarsasag (HUNRA - Magyar
Olvasastarsasag — Hungarian Reading Association) Tanacsa egy Uj program,
mozgalom elinditasat hatarozta el. A tarsasag elndke, Dr. Gydri Janos az
Eurdopai Olvasastarsasag (IDEC) tanacskozasan szerzett otlete alapjan
indultunk el. Az észt Meeli Pandis hazajaban az ottani SOS-falvak
vezetdjeként javasolta a kapcsolatfelvételt a magyar szervezet iranyitoéival.

Dr. Gyori Janos ebbél - és mar nemzetkdzi példakbol - kiindulva
ismertette oOtletét a HUNRA Tanacsa tagjaival. Az elképzelées az els6
pillanattol kezdve bévilt, gazdagodott: itthon az SOS Gyermekfalu
gondozottjainal nagyobb kort céloztak meg a szervezék. Miutan a HUNRA
vezetdje felvetette a program elinditasanak lehetéségét, a Tanacs tagjai két
ujabb, eredetileg nem tervezett iranyt, célcsoportot is kijeléltek. Az SOS
Gyermekfalvak magyarorszagi vezetdjével valo kapcsolatfelvétel mellett
tavaszra konkrét lépéseket is terveztek. (Ez utobbi eredményeképp az SOS
Gyermekfalu s a HUNRA ko6zo6tt irasban rogzitett egytittmtkodés sztiiletett.)

Egy csoport Imre Angéla vezetésével az Olvaso-tars program korhazi
mukodésének feltételeit, e sorok iréja pedig a hatranyos helyzeti/cigany

gyerekek bevonasanak lehetéségeit vizsgalta.

Miért éppen a hatranyos helyzetii/cigany gyermekek keriiltek a
kozéppontba?

Sokak szamara nem keérdés, miért kell e csoporttal kiemelten foglalkozni
az olvasaskultura fejlesztése tertiletén.

Az a jelenség, hogy a mélyszegénységben él6knek ,automatikusan”
szociokulturalis hatranyukat is le kell ktizdenitik az érvényesuléshez, nem
meglepd informacio, s nem is magyar sajatossag. Mérhetd kuillonbségként
jelenik meg ugyanakkor példaul az OECD-tagorszagokban az, hogy a
szegénység milyen hatast gyakorol tobbek koézdétt a @ szdvegértési

teljesitményre. A PISA2009 eredményeit visszafogottan, de 6rommel fogadta



a szakmai koézdnség, hiszen a legtobb tertileten mérhetd elérelépés tértént az
elmult években.

Egy figyelmeztetd adatra azonban az &sszefoglalo jelentés készitdi is
felhivtak a figyelmtnket: ,az OECD-orszagok soraban Magyarorszagon a
leger6sebb a csaladi hattér és a teljesitmény kozotti kapcsolat” (PISA2009,
56). Eszerint minél nagyobb hatrannyal (legyen az szocialis, gazdasagi
és/vagy kulturalis) indul egy gyermek, annal kisebb eséllyel teljesit atlagos
szinten a szdvegértés terén — kuléndsen Magyarorszagon. Az 6sszehasonlitas
kedveert egy példa: Izlandon a jévedelmi egyenlétlenség mértéke hazankéhoz
hasonlo. Ott azonban a szocialis, gazdasagi, kulturalis hatrany (ennek
kifejez6szama az ESCS-index) mind6sszesen 6%-ban adja magyarazatat a
gyengébb szdvegértési teljesitménynek, mig nalunk ez a tényezd 26%-ban
oka az atlag alatti eredménynek. Az ESCS-index orszagos atlagahoz képest —
nemzetko6zi 6sszehasonlitasban — jol teljesitettek tanuldéink. Az adatokbol
mindemellett kiderult: egy-egy iskola ESCS-indexe nagymeértékben
meghatarozza az odajar6 tanulok sikerességét a méréseken (PISA2009).
Valojaban a leszakado térségek oktatasi intézmeényeibe jarok eleve
predesztinaltak a gyengébb teljesitményre.

Amennyiben figyelmiinket a hatranyos helyzetiek nagy szazalékat ado
romakra forditjuk, szembesulink azzal, miért érdemelnek nagyobb
odafigyelést az itt nevelkedd gyermekek.

El6szor is olyan csaladokrol van szo, ahol a gyermekek szama joval
orszagos atlag feletti, nagyjabol minden harmadik nagycsaladban né fel
(Mészaros—-Foti 1996). A szulék raadasul nagyon fiatalon valnak
édesanyava/-apava. Harmadrészik 18 évesen mar megszuilte elsé
gyermekét, 20 évesen pedig kétharmaduk gondoskodik legalabb egy utodrol.
(Janky 2005, 72)

Az olvasaskultura szempontjabol mindez azért kiemelten fontos, mert a
korai olvasasfejlesztés, a valojaban ,megeléz6 szakasz” legfontosabb
résztvevéje, a szul6 maga is rendkivil fiatal még, amikor a kicsikkel
tudatosan, ingergazdag kornyezetben kellene foglalkozni. Mindemellett
tobbségiik anyagi okok miatt is képtelen 6nerébdl ,bettigazdag kérnyezetet”

biztositani a kovetkez6 generacio szamara.



A kaposvari kisérlet

A Magyar Olvasastarsasag Kaposvaron inditotta el a program kisérleti
szakaszat. A szervezés két szalon futott: meg kellett keresni azokat az
onkénteseket, akik ,hajlandoak” voltak idét, energiat forditani rendszeres
felolvasasra a cigany gyermekek kozott, masrészt ki kellett valasztani azokat
a csaladokat, amelyekben a gyermekek valoban nem bettigazdag
kérnyezetben nének fel, és a sztilék is nyitottak a programra. El6bbihez a
kaposvari egyetem hallgatoi kozul kerestiink jelentkezdéket, utobbihoz egy
helyi védoén6, Turi Bedta segitségét keértuk.

Az egyetemista Onkéntesek ,toborzasa” nem ment olyan kdénnyen, mint
ahogyan azt elképzeltiik. A sztikséges harom {6 viszonylag révid idén beltl
csatlakozott a programhoz, am ennél tébben nem jelentkeztek. Bar kézel sem
jutott el a felhivas a hallgatok nagyobb részéhez, az mindenképpen meglepd
volt, hogy a megkérdezett tanito szakosok kozott nem talaltunk olyat, aki
szivesen csatlakozott volna az olvaso-tarsak kozé. (Akadt olyan, aki
hatarozottan kijelentette: ,Az SOS Gyermekfaluba barmikor elmegyek, cigany
gyerekek kozé viszont nem.”) Igy végiil két magyar (Szarka Viktéria, Varga
Mdrta) és egy kommunikaci6 BA-szakos hallgaté (Haraszti Agnes)
kozremukoédéseével indult el az Olvaso-tars program Somogyban.

A gyerekek ,kivalasztasanal” teljes egészében a védéné tanacsaira
hagyatkoztunk. Olyan csaladokat valasztott, ahol koézvetlen, jo kapcsolatot
apolt a szulékkel (pontosabban az édesanyaval), raadasul a tdbb csaladbol
érkez6 gyerekek ismerték egymast, sét unokatestvérek is eléfordultak
kozottuk.

A gyermekek csaladi hatterérdl a védéné a kovetkezé leirast adta:

,2Altalanossagban mindegyikrél elmondhaté, hogy sziikebb-tagabb csaladi
koérnyezetiikben nem jellemz6 a szabadidd »kdonyvekkel inneplése«. Inkabb a
szerepjatszast biztosito, egyfunkcios jatékok vannak otthon, altalaban
gyenge mindségben, sok ugyanakkor a csecsebecse, felndéttek selejtes
hasznalati targyai (mobiltelefon, tévé-taviranyito, koréomlakkok,
neszesszerek, matricak, édességreklamok stb.) A kényvek vagy az iskolas

koru testvérek letett tankdnyvei olcso, szines, de nyelvezetében silany



forditasu, kulfoldi szerzdék leporellos konyvei. Szabadidében mindenhol a
tévénézés a legfébb tevékenység.”

A konkrét csaladokat a kévetkezéképpen mutatta be:

1. ,0. csalad” (A. és R. jartak innen, els6é alkalommal N. is eljott. 12, 9, és
S évesek)

y,Belvarosi 6nkormanyzati sziikséglakasban laknak, nagyon sztiken. A fiu
nevelését atvette az apai nagymama, aki a »telepen« lakik. Apa gyakran van
bortéonben (jelenleg is), de mindkét csalad tamogatja az anyat. Itt egyik
gyereknek sincs sajat gyereksarka sem, nemhogy szobaja. Egyetlen nagy
agyban alszik mindenki, ugyanabban a helyiségben, ahol anya {6z is, és nem
fér el t6bb butor. (Van viszont flirdészoba.) Sajnalatos, hogy a nagylany, aki
egész jol indult als6 tagozatban - ami a tanulmanyi eredményeit illeti —
mostanra nagyon gyenge lett. Ez volt az a hely, ahol egyszer, amikor

latogattam a csaladot, horrorfilm ment a tévében...”

2. V. csalad (L., a kislany 4 éves)

»~Az anya mar az altalanos iskola utolsé évét magantanuloként fejezte be,
mert varandoés lett a kislannyal. Ok is 6énkormanyzati bérlakasban laknak a
csecsemd Kkistestvérrel és az anya baratjaval, aki az apjanal alszik
mindennap az anyai nagymamaval (6vé a lakas) és az anya kisebb
testvérével. Ok is egyetlen helyiségben élnek, itt még fiirdészoba sincs. Kényv
itt sincs, néhany szines Ujsag csupan. A kislany az oviban ugyanakkor sok

mondokat, verset tanul, és szeret szerepelni.”

3. ,L. csalad” (a gyermekek, J., K. és Z. 12, 9, és 5 évesek)

SAnya egyedil neveli a harom kiskorut, belvarosi, o6nkormanyzati
bérlakasban, melyet megosztva laknak férjével, aki azonban nem vesz részt a
gyerekek nevelésében, sem a haztartas vezetésében.

Ok nem valljak magukat cigany szarmazastaknak, de jellemzéen nem
elutasito a gyerekek cigany baratndit illetéen. A legnagyobb gyermek
diszlexias és diszkalkulias. Nemrég iskolat valtott (a rossz kézeg miatt) —

évismétléssel.”



Ezeket a leirasokat az egyetemistak csak a tizhetes kisérleti program végén
ismerték meg. Ez — ahogy utdlag 6k maguk is elismerték — fontos volt, mert
feltehetéen egész masképp alltak volna a gyerekekhez, amennyiben ismerik
valos életkdrtilményeiket, szociokulturalis elmaradottsagukat.

Mindebbdl kovetkezik: e gyermekek kulsejukkel (6ltozkodés, apoltsag) és
viselkedéstikkel sem ,arulkodtak” nehéz helyzetiikrél. A kiprobalas (majd a
program) soran sem lehetett panasz a gyerekek megjelenésére vagy
viselkedésére.

A fent leirt kértilmények bizonyitottak, hogy jo doéntés volt résziinkroél,
amikor a felolvasasokat, meséléseket nem a lakohelyen tartottuk, hanem a
gyerekkodnyvtarban. (A csaladok kivalasztasanal figyelembe vettiik, hogy
eléerhetd kozelségben legyen a megyei- és a varosi kényvtar gyermekkoényvtari
részlege.) A felolvasasok és a heti egy alkalommal megrendezett féloras
programok legtébbszor egyoras vagy ennél is hosszabb egytittlétté néttek.

Kérdéses volt szamunkra, hogy sikertlil-e a rendszeres részvételt elérni a
gyerekeknél. A védoéné eldére jelezte, hogy ezzel kapcsolatban lehetnek
gondok, tapasztalatai szerint nehéz a csaladokat heti rendszerességi
elfoglaltsagra ,raszoktatni”. Tapasztaltuk, hogy alkalmanként kisebb a
lelkesedés, egyszer-egyszer nem érkeztek meg a gyerekek (esetleg nem
mindnyajan),—azonban e hozzaallas nem valt jellemzévé. Mindazonaltal a
szervezésben — s ez inkabb mar a koévetkez6 olvaso-tarsaknak lehet jo tanacs
— fontos volt, hogy aktiv kapcsolatot tartsunk fenn a védénével, aki szinte
barmikor elérheti a sztiléket és a gyerekeket is.

Megkezdtik az el6készuleteket. A hallgatokkal megbeszéltik a célokat, a
lehetséges eszkozoket, s igyekeztlink hasznalhaté otleteket adni. Ok maguk
igy irtak errdl:

»,Olyan konyveket valasztottunk ki, amelyeket mi is kedveltunk, és
szerintiink a gyerekek szamara is érdekesek lehetnek. (Ldzdr Ervin kényuveit,
Astrid Lindgren Harisnyds Pippijét, Benedek Elek népmesegytjteményét...) Az
Osszeallitasban szerepeltek népmesék és folytatasos torténetek is.
Elképzelésink szerint — Lkorcsoportra osztva a gyerekeket - életkori

sajatossaguknak megfelel6 meséket olvastunk volna.”



Ahogyan ez lenni szokott, az élet atirta a forgatokoényvet:

»A felolvasasok soran mar az elsé alkalommal kidertilt szamunkra, hogy a
gyerekeket nem a hozott kényvek érdeklik, hanem a helyben fellelhetdk.
Hamarosan a kényvtari kényvekbél kezdtitk a mesemondast. Erdekes és
meglepd volt, hogy a nagyobbak is szivesen valasztottak a szines
képeskodnyveket, leporellokat. Gyakran olvastunk — mert ezt kérték — a
televiziobol mar ismert rajzfilmek mesekdnyvben megjelent valtozatait.”

Szerencsére a lanyok jol reagaltak minden ehhez hasonl6 helyzetre, s nem
erdltették ra elképzeléseiket a gyerekekre. Mar az elsd alkalommal érezhet6
volt a baratsagos légkor, mely mindvégig jellemezte az egyuittléeteket. Néehany
perc alatt a legkisebbek az egyméteres tavolsagbol kozelebb és koézelebb
huzodva a felolvasok o6lében kotdttek ki. Mivel szerencsés volt az arany
(sosem jutott ketténél tébb kicsi egy hallgatora), ez a forma tdokéletesen
megfelelt.

A nyugodt, élményekkel teli egytittlét az eleinte még bizonytalan szuléket
is megnyugtatta, az elsé talalkozas utan mar el sem kisérték a gyerekeket,
megbiztak az egyetemistakban.

Eléfordult olyan eset is, amikor az iskolasok konkrét feladattal érkeztek:
anyagot kellett gytijtenitik bizonyos témaban. A hallgatok ebben is segitettek,
s ez a talalkozo a kozds keresgélés, a segités jegyében telt — aligha
haszontalanul. Maskor (ez mar nem a kiprobalas idejére, hanem a kévetkezd
tanévre esett) az egyik kicsi hangulata miatt maradt el a mesélés, s lett
beszélgetés a felolvasasbol. A gyerek ugyanis hosszas élménybeszamolot
tartott arrdol, hogyan uUnnepelték meg, hogy édesapja végre hazajott a
borténbdél. Az oOnkéntesekkel elére megbeszéltik, hogy a csaladi
korulményekrdl, hattérrél ne beszélgessenek, ebben a helyzetben azonban ez
elkertilhetetlen volt. Szerencsére a kislannyal — addigra mar baratként is —
beszélget6 egyetemista jol reagalt, igy nem okozott problémat az eset.

A beszélgetés lassan természetes részévé valt a felolvasasoknak, hiszen a
torténetek megbeszélése, a spontan ,kérdezz-felelek” az egyik legjobb
shozadéka” lehetett a meséléseknek. Szerencsére ebben is partnerek voltak a

kicsik.



Meglepetésként hatott: mintha bizonyitaniuk kellene, a gyerekek mar a
legels6 alkalommal kérték, hadd olvassanak fel 6k is. Ennek sem volt
akadalya, s rendszeresen el6fordult az effajta ,munkamegosztas”.

A hallgatok igyekeztek valtozatosabba tenni az alkalmakat:

,~Késébb, hogy meég érdekesebbé, szinesebbé tegytik a délutanokat,
babokat is készitettink. Az egyes mesék eljatszasa a kisebb gyerekek
szamara varazslatossa tette a napot. Szivesen jatszottak velink egyttt. (Azon
a csalodason gyorsan tultettik magunkat, hogy szinte pillanatok alatt

szétszedték az egyik babot...)”

Tanulsagok

A korulbelul tiz hét idétartamu program utan nem szandékoztunk
messzemend kovetkeztetéseket megallapitani, azonban érdemes meérleget
vonni és nyilvanossag elé tarni a tapasztalatokat. 2010. majus 29-én a
Kaposvari Egyetemen egy erre a programra szervezett — a Miniszterelnoki
Hivatal tamogatta — konferencian szamoltunk be az elvégzett munkardl, a
szervezésrél s a hattérrél. Elménybeszamolét tartottak az énkéntesek is, s
szerencsére a média (nemcsak a helyi) szamara is érdekesnek bizonyult a
kezdeményezés. Napokig olvashattuk, hallhattuk a tudésitasokat, ennek
kovetkezményeképp pedig hamarosan dnkéntesek tucatjai jelezték részvételi
szandékukat a programban.

Nagy problémak nem adodtak Kaposvaron, mindazonaltal a tapasztalatok
tanulsagkeént szolgaltak a kovetkezd onkéntesek felkészitésénél. (2010 6szén
tobb mint hatvan ember — z6mmel egyetemistak — jelentek meg, hogy részt
vegyenek az egynapos felkészitén, s hivatalosan is, igazolvannyal elismert
»olvaso-tarssa” valjanak.)

A somogyi tapasztalatok hasznosnak bizonyultak, annak ellenére is, hogy
mas jellegti gondjaik voltak a ,korhazi olvaso-tars program” szervezdéinek. Az
egészseégligyi intézményekben zajlo o6nkéntes munka egyrészt komoly
adminisztracios elékésziletekkel jart, masrészt a gyerekek egészseégi allapota
mas jellegli foglalkozast kivant. Mar az els6 lakalommal kiderult tébbek
kozott, hogy a mozgaskorlatozott gyerekeknek sokkal kényelmesebb a

padlon, szényegeken fektidni, mint a kerekes székben tilni.)



2011 tavaszara két felkészité tapasztalataival gyarapodtunk. Elméletileg
kozel szaz 6nkéntes felolvaso jarja a korhazakat, gyerekkdnyvtarakat. Azeért
»~csak” elméletileg, mert meg kellett tapasztalnunk azt is, hogy az énkéntesek
egy része elakad a szervezésnél, a veéddéndvel/csaladsegitével torténd
kapcsolatfelvételnél. Esetleg kedviket szegi a valoban jelentds
adminisztracio. Megfigyelhettik, hogy jo 6tlet volt fogadni az intézményekbdl
érkez6 jelentkezéket. A programhoz csatlakoz6 konyvtarosok sokkal
kénnyebben megoldottak a szervezést, raadasul a gyermekkoényvtarosok

szamara ez a helyzet, a felolvasas, a mesélés sem volt idegen.

A jovo

Az Olvaso-tars mozgalom egyik legnagyobb erénye, hogy pénzt nem igényel a
megvalositasa. Az elmult egy év alatt azonban érzékelhetttik, hogy
amennyiben alaposan szeretnénk felkésziteni az oOnkénteseket ezekre a
felolvasasokra, az mégis igényel anyagi forrasokat, hiszen volt ra példa, hogy
vidékrol kellett szakembert hivhunk a ,tanfolyamra”.

Annak érdekében, hogy igazan sikeresek lehessiink - feltehetéen
palyazatok segitségével - forrast kell talalnunk a megfeleld szintt
felkészitéshez. Masrészt minél tdébb helyre, tobb emberhez kell eljutnia a
program jo hirének. Remeényeink szerint néhany éven beltll ezres
nagysagrendben lesznek aktiv olvaso-tarsak Magyarorszagon, ehhez azonban
nem elég az dnkéntesek lelkesedése.

A konferenciank, majd az els6 hivatalos felkészitd utan tébb ujsagiro
megkérdezte, hogy mikorra és milyen eredménye varhato a programnak.
Bizonyos szempontbol kénnyti, masrészt igen nehéz kérdés ez. Hiszen révid
tavon - legyen az akar néhany honap is — nem garantalhato, hogy lesz
megfoghato, szamszertisitheté eredménye a felolvasasoknak, meséléseknek.
Mindazonaltal, aki csak néhany ilyen alkalmon is részt vesz, akar csak kulsé
szemléléként, az aligha cafolja meg, hogy ez a program nem kis mértékben
befolyasolhatja egy-egy ember attitidjét, viszonyukat a koényvekhez — s

egymashoz. Mindannyiuknak szivesen ajanlom.
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